Pyovincia . ORIGINALE
di Pesaro e Urbino

Prot. N. 20378/ 2009

Determinazione n. 1016 del 27/03/2009

OGGETTO: COMUNE DI MONTECOPIOLO - VERIFICA DI ASSOG GETTABILITA' A VAS Al SENSI
DELL'ART. 12 DEL D.LGS 152/2006 E SS.MM.Il. PER IL PIANO PARTICOLAREGGIATO DI
INIZIATIVA PUBBLICA RELATIVO ALL'AREA SPECIALE DELL 'EREMO DELLA MADONNA DEL
FAGGIO SITA NEL PARCO REGIONALE DEL SASSO SIMONE E SIMONCELLO
PROVVEDIMENTO FINALE DI VERIFICA

AREA 4 AREA URBANISTICA - TERRITORIO - AMBIENTE - A GRICOLTURA

IL DIRIGENTE DEL SERVIZIO 4.1
URBANISTICA - PIANIFICAZIONE TERRITORIALE - V.ILA.  -V.AS.
ARCH. BARTOLI MAURIZIO

Visto il D.Lgs. 152/2006 concernente le norme in matandientale e nella parte seconda recante

le disposizioni relative alla procedura di Valutam Ambientale Strategica;

Visto il D.Lgs. 4/2008 recante ulteriori disposizioniretive ed integrative del D.lgs. 152/06, di

seguito denominato D.Igs. 152/06 e ss.mm.ii.;

Vista la L.R. n. 34 del 5 agosto 1992 e ss.mm.ii. cam@ae le norme in materia urbanistica,

paesaggistica e di assetto del territorio;

Vista la L.R. n. 6 del 12 giungo 2007, Capo I, concataela disciplina della procedura di

Valutazione Ambientale Strategica,

Viste la Delibera G.R. n.1400 del 20/10/2008, con lalejs@no state approvate le “linee guida

regionali per la valutazione ambientale strategica”
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Determinazione n.1016del 27/03/2009

Vista la domanda presentata dal Comune di Montecopiplale autorita procedente, ed acquisita
al protocollo di questa Amministrazione Provinciets prot. 2999 del 20/01/09 per la procedura di
verifica di assoggettabilita a VAS, ai sensi detl'd2 del D.Lgs. 152/06 e ss.mm.ii., in merito al
Piano Particolareggiato di iniziativa pubblica tieda all’Area Speciale del’Eremo della Madonna

del Faggio sita nel Parco Regionale del Sasso Sirad@imoncello.

Vista la proposta formulata dalla suddetta autorita pten&e, in merito ai soggetti con competenze
ambientali (SCA) da consultare ai sensi del comrdalPart. 12 del D.Lgs. 152/06 e ss.mm.ii., COSI
come modificata e integrata dalla scrivente awtodbmpetente, in base alla quale sono stati
individuati i seguenti SCA:
1. Parco naturale del Sasso Simone e SimoncelloeGaa.;

Soprintendenza per i Beni Architettonici e pétdesaggio delle Marche;

Regione Marche - Servizio Ambiente e Paesaggio;

Provincia Pesaro e Urbino - Servizio 4.4 Acqubliiche Rischio Idraulico e Sismico;

2
3
4
5. Provincia Pesaro e Urbino - Servizio 4.3. AmigenAgricoltura -Tutela della Fauna;
6. ASUR N. 2 - Zona Territoriale di Urbino

7. Comunita Montana del Montefeltro zona “B” Camag

8

Provincia Pesaro e Urbino - Servizio 4.2 USatela del suolo — Attivita estrattive — Bonifica .

Visto il “Rapporto Preliminare” e i relativi allegati itagrafici redatti per la verifica di
assoggettabilita, di cui allart. 12 del D.Lgs. 182 e ss.mm.ii., acquisiti con prot. 2999 del
20/01/09, depositati presso il Servizio 4.1 — Urbtca- Pianificazione Territoriale — V.LA. —

V.A.S. di questa Amministrazione Provinciale.

Visti i pareri espressi dagli SCA, tutti depositati presil Servizio 4.1 — Urbanistica —
Pianificazione Territoriale — V.I.LA. — V.A.S. di gaeta Amministrazione Provinciale e i cui
contenuti essenziali sono stati trascritti nel paistruttorio rif. prot. 2999/09 del 26/03/2009, d

seguito riportato;

Visto e condiviso il parere istruttorio, rif. prot. 2909 del 26/03/2009, a firma del Responsabile

del Procedimento, Arch. Marzia Di Fazio, e del Resabile della Posizione Organizzativa
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Determinazione n.1016del 27/03/2009

Urbanistica - V.A.S. - Coordinamento S.U.A.P. del/@io Urbanistica, Ing. Mario Primavera, che

qui di seguito si riporta:

“1. PREMESSA

Ai sensi della vigente normativa in materia di fakione Ambientale Strategica il Piano Particolgra® in esame e
soggetto alle disposizioni previste dall'art. 6yeoa 3, del D.Lgs 152/06 e ss.mm.ii., che si citagralmente: Per i
piani e i programmi di cui al comma 2 che determind'uso di piccole aree a livello locale e pemtdifiche minori
dei piani e dei programmi di cui al comma 2, lautakione ambientale & necessaria qualora l'autocitdnpetente
valuti che possano avere impatti significativi &mibiente, secondo le disposizioni di cui all'ast 12'. 1l piano
proposto, infatti, che attiene al settore dellanifieazione territoriale, riguarda un’ area di ltatia estensione che ricade
in un sito designato come Zona di Protezione Spe(Z#S) e come Sito di Importanza Comunitaria §SIC

In base alla L.R. 6/07, art 19, l'autorita compéteper le varianti agli strumenti urbanistici coraliné la Provincia di
Pesaro e Urbino, rappresentata dal Servizio 4.ibanistica — Pianificazione Territoriale — V.I.LAMVZA.S..

Con nota prot. 104 del 16/01/2009, recante timbrpadta in arrivo in data 16/01/2009, acquisita atfi con prot.
2999 del 20/01/2009, il Comune di Montecopiolo, qualita di autorita procedente, ha trasmesso a ta@ues
Amministrazione Provinciale, quale autorita comptge la richiesta di verifica di assoggettabilitdVAS, ai sensi
dell'art. 12 del D.Lgs 152/06 e ss.mm.ii., in merdl Piano Particolareggiato di iniziativa pubbliedativo all’Area
Speciale del’Eremo della Madonna del Faggio sitiadRarco Regionale del Sasso Simone e Simoncello.
Contestualmente alla richiesta, I'autorita proceedra proposto un elenco di soggetti competerntiateria ambientale
(SCA) da consultare nella procedura di verificadrasmesso la seguente documentazione:

1. “rapporto preliminare” - verifica di assoggeéitda’ ;

tav. 1 — inquadramento territoriale e catastale;

tav. 3 — planimetria generale di intervento;

tav. 6 — progetto: profili e sezioni tipo;

Sl

tav. 7 — progetto di massima opere di urbanipngz

Questa Amministrazione Provinciale, con nota pnot5130 del 28/01/2009, ha comunicato I'avvio delgedimento
dell'istanza in oggetto e, in base a quanto prapakll’autorita procedente, ha individuato i segueoggetti
competenti in materia ambientale (SCA):

Parco naturale del Sasso Simone e SimoncelijpeGaa.;

Soprintendenza per i Beni Architettonici e pétdesaggio delle Marche;

Regione Marche - Servizio Ambiente e Paesaggio;

Provincia Pesaro e Urbino - Servizio 4.4 Acqublifiche Rischio Idraulico e Sismico;

Provincia Pesaro e Urbino - Servizio 4.3. Ambeen Agricoltura -Tutela della Fauna;

ASUR N. 2 - Zona Territoriale di Urbino

N g M~ w DR

Comunita Montana del Montefeltro zona “B” Carpag
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Determinazione n.1016del 27/03/2009

In data 29/01/2009, con nota prot. 5132/09, quéstaministrazione ha trasmesso il rapporto prelimgnar la

documentazione allegata ai soggetti con competienz@teria ambientali sopra elencati per I'acquisie del parere,
come previsto dall'art. 12 comma 2 del D.Lgs 1520&.mm.ii..

Successivamente questa A.P. ha ritenuto opportitegrare I'elenco degli SCA sopra riportati coSdrvizio 4.2 Uso
e Tutela del suolo — Attivita estrattive — Bonifidalla Provincia di Pesaro e Urbino in quanto kaamtrato che il piano
in esame interferisce con il vincolo idrogeologidogcui al R.D.L. 3267/1923.

In data 19/02/2009, con nota prot. 11015 del 18®2fuesta A.P. ha provveduto a comunicare a itugtiggetti

coinvolti nella procedura in oggetto l'integraziosepra citata e, contestualmente, ha trasmesseraki® Provinciale

4.2 il rapporto preliminare e la documentazionegalta.

2. PARERI DEI SOGGETTI COMPETENTI IN MATERIA AMBIE NTALE (SCA)

In base a quanto previsto dall’art. 12 comma 2digls. 152/06 e ss.mm.ii., sono stati acquisiéguenti pareri:

- L’ASUR Marche — Zona Territoriale n. 2 di Urbino, con nota prot. 339 del 10/02/2009, recante timlmodta
in arrivo del 14/02/2009, acquisita agli atti cantp 10524 del 17/02/2009, ha espresso il segusarere:
“ ...si esprime parere igienico — sanitario favorevplr quanto di competenza di questo Servizio intmailla
verifica di assoggettabilitd per Piano Particolagigto “Rifugio dellEremo — Loc. Parco del Sassan8ne e
Simoncello ai sensi art. 12 — D.Lgs. n. 152/06is.m.
Ci siriserva di esprimere parere definitivo sugdlifici e sul sistema di depurazione alla preseintaz degli atti.
Si fa presente che lo scarico che non immette bblica fognatura dovra avere parere del’ARPAM.”

- La Soprintendenza per i Beni Architettonici e Paesggistici delle Marche,con nota prot. 1298 del 25/02/2009,
recante timbro di posta in arrivo del 02/03/200Qwasita agli atti con prot. 14473 del 05/03/2008,espresso |l
seguente parere:

“A seguito del ricevimento della documentazionegattuale in merito a quanto in oggetto, pervenutadata

30/01/2009 ns prot. N. 1238, e successivamente radsup primo esame € stata chiesta informalmente

documentazione fotografica integrativa al rappopreliminare trasmesso. Tale elaborato, seppure sthaw in
termini di descrizione degli interventi previstderiferimenti cartografici, risultava completamenprivo di riprese
fotografiche relative alle singole aree di intertenall’attuale parcheggio e al fabbricato per iligle si prevede la
demolizione.

La documentazione fotografica di supporto, ricevintormalmente in data 18/02/09 ha evidenziatoteirmini
squisitamente paesaggistici, la delicatezza di tegaattualmente caratterizzata da pascoli permanentdure
boscate, elementi tipici di un paesaggio montargl come i caratteri tipologici dell’edificio attualente esistente
che, con rivestimento esterno ligneo, inseritoi#rno di una zona boscata, si conforma alle tiygé ricorrenti
dei rifugi in quota.

Tenuto conto che l'area interessata dal Piano, eduall'interno del Parco del Sasso Simone e Sireboce
un’area a forte sensibilitd paesaggistico — amhadmte che complessivamente l'intervento proposto,quanto
nelle intenzioni tenda a minimizzare gli impattitdite le opere previste, sia in termini dimensioohe tipologici
architettonici contiene importanti elementi di tfasnazione dello stato attuale dei luoghi sintetizante sopra
evidenziato, si ritiene che sia opportuno procedalia valutazione ambientale strategica del progetf piano

particolareggiato.
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Determinazione n.1016del 27/03/2009

Tale procedura di valutazione, fornendo garanzidenevolo accoglimento da parte dei fruitori e delbmunita
locali attraverso la loro stessa partecipazionepabcesso operativo, garantisce peraltro che, nepeito degli
intenti prefissati, si possano raggiungere le nuglicondizioni progettuali, in termini di rispettonassimo
dell'area oggetto di intervento, attraverso l'angilidi soluzioni alternative all'unica proposta centta nel
presente rapporto preliminare.”

- Il Parco Naturale del Sasso Simone e Simoncellopn nota prot. 308 del 02/03/2009, recante timbnoodta in
arrivo del 04/03/2009, acquisita agli atti con prb4903 del 06/03/2009, ha trasmesso il propri@qgaespresso
con Determinazione n. 20/77 del 26.02.2009, qseduito riportato:

“...Determina

1. diritenere le premesse parte integrante e sastde del presente provvedimento;

2. relativamente alla richiesta effettuata dallaoRincia di Pesaro e Urbino, per tutto quanto citato
espresso, richiamato e per quanto di competenzaneanto alla verifica di esclusione dalla V.A.Sl de
Piano Particolareggiato in oggetto, nella valutaa@ si tenga in considerazione quanto stabilito dal
Piano del Parco del Sasso Simone e SimoncelleaévelNorme Tecniche di Attuazione, tenuto con& ch
a parere dell'Ufficio scrivente, I'area interessathal Piano Particolareggiato, rientra compatibilmen
tra le opere previste nel Piano del Parco, in paotare riferito all'area speciale di cui all'art. 1 delle
NTA e alla tavola di piano “Area speciale dellErenMadonna del faggio, planivolumetrico, scala
1:1000;

3. che il Piano Particolareggiato in oggetto delad@ si richiede la valutazione, quindi, risulta dorme,
con gli elaborati del planivolumetrico, quale elem® essenziale allegato al piano del parco, apptova
con Deliberazione Amministrativa del Consiglio Rewgile n. 61 del 10.07.2007, con prescrizioni, aisse
dell'art. 15 comma 6 lettera b) della L.R. 15/1994;

4. si precisa inoltre, che il Piano Particolareggiain oggetto, ai sensi dell’art. 3 comma 5 dell€ANdel

Piano del Parco, sara sottoposto a nulla osta dalite Parco;

- La Regione Marche - Servizio Ambiente e Paesaggiocon nota prot. 124735 del 03/03/2009, recante tintdr
posta in arrivo del 07/03/2009, acquisita agli @t prot. 15753 del 10/03/2009, ha espresso iesgg parere:
“Dall’esame dello studio di incidenza e della docotagione di progetto non € possibile escludere ainento
un’incidenza negativa sulle risorse tutelate daC ®l dalla ZPS interessati dal piano. Si chiede dudh integrare
lo studio di incidenza con la seguente document&zio’.

“Per quanto concerne la verifica di assoggettalild VAS, nell’'ambito delle materie di propria cortgpeza per la
procedura in esame, lo scrivente Ufficio ritieneectebbene la tipologia delle previsioni di piandedimitate

dimensioni dell’area di intervento sembrino non fanfigurare carattere di strategicita, il pecul@arvalore

ecologico dell’'area unito all’'utilizzo turistico atale e previsto, non permettono di escludere,uastp fase del
procedimento, I'assoggettabilita a VAS. Pertantopresente ufficio si riserva di esprimere il prapmparere a
seguito dell’esame delle osservazioni richiestéarabito della procedura di valutazione di incidenz

- Il Servizio 4.2 Uso e tutela del suolo — Attivitastrattive — Bonifica — Vincolo Idrogeologico dellaProvincia di
Pesaro e Urbinocon nota rif. prot. 11015 del 2009, acquisita agfiicon prot. 15766 del 10/03/2009, ha espresso

il seguente parere:
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Determinazione n.1016del 27/03/2009

“Sotto I'aspetto del Demanio Idrico, non si rilevaparticolari competenze legate all’'art. 31 (occajmme di aree

demaniali) della L.R. 5/2006.

Dall’esame degli elaborati presentati, considerddadelicatezza dell’area in termini paesaggisticaizientali, si

rileva che sotto l'aspetto del Vincolo Idrogeologi¢R.D.L. 3267/23) sussistono diversi punti di véate

importanza che non vengono sufficientemente ibitistr chiariti nel rapporto preliminare presentatial comune

di Montecopiolo.

a) Dall'esame del rapporto preliminare e dalle tavaddlegate non € comprensibile I'esatta perimetragion
dell'area oggetto del Piano Particolareggiato;

b) Dall’esame del rapporto preliminare e dalle tavatesezione emerge innanzitutto che, per realizidaraovo
manufatto, sara necessario effettuare shancametitoctine di m 7-8,00. L'influenza di tale intemi® sulla
stabilita e sull'assetto idrogeologico dell'areameé stata sufficientemente esposta.

c) Non sono state sufficientemente trattate le maaalitsmaltimento (anche tramite il recupero) delteniale
derivante dagli sbancamenti per la realizzazioné mléovo manufatto che, in base alle tavole allegalte
progetto, sono stimabili in diverse migliaia di n8i.accenna solo ad un loro reimpiego in sede w@irirenti di
ripristino dell’area in cui & presente il rifugicsestente.

d) Dalla lettura del rapporto preliminare, pare ino#irche detti shancamenti possano essere anche sriperi
quanto riportato nelle tavole per la realizzaziatieeventuali parcheggi interrati (pag. 17).

e) In merito alla realizzazione del depuratore, vengandicati due possibili siti nonché lo smaltimerntelle
acque reflue tramite tre punti di recapito in coidrici superficiali. In particolare, una delle duipotesi di
localizzazione del depuratore prevede la sua caltimne all'interno del rimboschimento di coniferesfo a
valle del parcheggio. A tal proposito, si rilevaecle aree identificate come bosco ai sensi dellatomma e)
della L.R. n. 6/2005 “Legge Forestale Regionalaine tutelate dall’art. 12 della predetta L.R. claécomma
1, consente la riduzione di superficie boscata gan“realizzazione di opere pubbliche o di pubhbligtilita”
(punto a), o “realizzazione di strade e piste &iedi connesse all'attivita selvicolturale, alla gtezione dei
boschi dagli incendi e alla realizzazione di oppubbliche” (punto b). Detta riduzione, ai sensi delmma 2
del predetto art. 12, € inoltre soggetta a misure@mpensazione ambientale su una superficie catigdi
sensi dell’ art. 6 comma 4 e dell’allegato “A” delL.R. 71/97. Tale normativa & stata recepita andal
Piano del Parco Sasso Simone e Simoncello. So#stg@aspetto il progetto non chiarisce se vi siarmaeno
interferenze con il bosco.

f) In merito alla regimazione delle acque, nel progettene dichiarato che come scarico si utilizzeceeltp
presente, senza valutare se il suo dimensionamsiatosufficiente in relazione allaumento del carico
antropico legato allaumento delle dimensioni defiruttura rispetto a quella esistente e di consra
all'aumento degli utenti.

g) Non sono illustrate in modo soddisfacente, né aéireo specifiche tavole né nel rapporto preliminare
modalita di ripristino dell’area in cui & attualmémpresente il rifugio esistente.

Pertanto, in relazione a quanto sopra esposto

- Preso atto che il Piano Particolareggiato proposton prevede, per quanto di competenza, occupadigni
Demanio Ildrico riconducibili all'art. 31 della L.R09/06/2006 n. 5;
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- Vista peraltro la particolare valenza ambientald dio, che ricade all'interno del Parco Naturale=&onale
del Sasso Simone e Simoncello (area oltretuttoolata dalla SIC “Settori Sommitali Monte Carpegna e
Costa dei Salti” e dalla ZPS “Monte Carpegna e $aSémone e Simoncello”);

- Considerato che la documentazione presentata nesaastiva relativamente agli aspetti correlati ah&blo
Idrogeologico (R.D.L. 3267/23);

— Ravvisata la necessita di integrare la documentazipresentata;

Il Servizio 4.2, per guanto di competenza in mateli Vincolo ldrogeologico (R.D.L. 3267/23) e riahiando il

principio di precauzione, ritiene necessario asseitaye il Piano Particolareggiato a procedura di 8A

In relazione a cio, il Rapporto ambientale doviastrare e approfondire piu dettagliatamente i sewgii aspetti:

- Specifiche Tavole di individuazione dell’'esattaipetrazione dell’area oggetto del Piano Particolgggato
comprensive di tutti gli interventi previsti;

- approfondimenti di carattere generale, attraveraadédazione di uno specifico rapporto geologicotgenico
corredato di caratterizzazione litostratigrafiasita e meccanica dell’area (derivante da adeguatanpagna
geognostica con prove in sito e in laboratorio)ieverifiche di stabilita su sezioni di progetto sificative, al
fine di verificare i riflessi che potrebbero avegd sbancamenti previsti sul versante sovrastarweché
ipotizzare, sempre in linea generale, modalita sie@izione degli stessi al fine di evitare destatalzioni
dell'area.

- Tavole e relazione descriventi I'esatto localizeag dei parcheggi, che sono solo accennati nel aapp

preliminare e non sono supportati da nessun elatmoggiafico, fermo restando che, a parere dellasmte,

la possibilita di realizzarli in interrato sotto ihuovo manufatto non pare proponibile in quanto gli
sbancamenti necessari passerebbero sicuramenté-8anetri circa previsti nella documentazione praaé
a11-12 metri

- Approfondimenti delle modalita di smaltimento (amatonsiderando il reimpiego) del materiale derivant
dagli shancamenti per la realizzazione del nuovabfaato;

— Verifica della fattibilita della realizzazione d#thpianto di depurazione all'interno dell'area basa in
relazione a quanto previsto dall’art. 12 della L2 febbraio 2005 n. 6.

- Approfondimento degli aspetti relativi allo smaldmo delle acque reflue in funzione dell’attuale
dimensionamento della rete esistente e dellaumesgd carico urbano sull’area, tenuto anche in
considerazione il fatto che attualmente lo scar&osiene su un fosso naturale inciso posto a moete d
parcheggio. In relazione a cio dovranno esserefioati anche gli eventuali effetti di tipo erosigallo stesso
e gli eventuali interventi di mitigazione;

- Approfondimento delle modalita di ripristino deli&a che attualmente ospita il rifugio, sia dal pordi vista
tecnico che naturalistico-ambientale.”

Il Servizio 4.4. Acque Pubbliche,Rischio Idraulicce Sismico della Provincia di Pesaro e Urbinayon nota prot.

16229 del 12/03/2009 ha espresso il seguente parere

“Si premette che tale Piano ricade all'interno di wontesto di elevato pregio ambientale e natutiatisessendo

localizzato in prossimita delle praterie sommitdél Monte Carpegna, all'interno del Parco NaturdRegionale

Sasso Simone e Simoncello, del SIC “Settori sorirMiante Carpegna e Costa dei Salti” e della ZPS o

Carpegna e Sasso Simone e Simoncello.
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Dalla disamina del Rapporto Preliminare risulta cliePiano Particolareggiato prevede i seguenti pmijpali

interventi.........

Alla luce delle suddette previsioni, lo scriventen&io, per gli aspetti di competenza, formulaskeguenti

considerazioni:

« gli elaborati grafici del Piano Particolareggiatoom consentono di comprendere 'esatto perimetrdateh
interessata dal Piano Particolareggiato;

< il nuovo edificio, che sorgera nei pressi dell’'atte parcheggio, sara realizzato su 2 piani sematier Cid
comportera uno sbancamento del versante di raggmat® entita ed impatto, stimabile in circa 7,5 met
altezza. La compatibilita dell'intervento con I'at® geomorfologico dei luoghi non viene offertan da
necessaria documentazione geologico-geotecnica.

* Il Rapporto Preliminare non prende in considerazada quantita e le modalita di smaltimento dei matedi
scavo o di recupero in sito. Inoltre non viene falata nessuna previsione in merito alla destinagiaei
materiali derivanti dalla demolizione del ‘Rifugitel’Eremo’ e della relativa stradina di accesso.

 Si menziona che saranno realizzati ulteriori parmghie pubblici, senza tuttavia specificarne I'esatta
ubicazione. Viene tuttavia formulata I'ipotesi d¢avarli sotto il sedime del nuovo edificio in peitp, con
conseguente aumento degli scavi di sbhancamengnliBvano inoltre perplessita sia sulla eventuatitze la
dotazione di parcheggi pubblici e di standard adespossano essere monetizzati, che sulla possiliiit
ricorrere a procedure espropriative.

 In merito al sistema di smaltimento delle acqueluesf le n. 2 ipotesi localizzative dell'impianto di
depurazione non consentono una puntuale valutazaegdi impatti sulla matrice ambientale. Inoltreg |
schema proposto di smaltimento delle acque reftegqae n. 3 punti di recapito nei corpi idrici sufieali.

Si ritiene questa proposta poco coerente con ldostiei luoghi in quanto comportera un incremento
dell’esposizione al rischio ambientale della risaridrica, rendendo peraltro piu difficoltosa I'afita di
monitoraggio delle acque.

* Non sono infine evidenziate adeguatamente le nmtaddiirecupero ambientale e naturalistico del ‘Rjioi
del’Eremo’ e delle aree ad esso pertinenziali,deimpresa la stradina di accesso. Si rammentatirdhe tale
rifugio & ubicato in un contesto di notevole pregiaratterizzato da praterie secondarie e da faggddl
rilevante interesse ambientale e naturalistico.

CONCLUSIONI

Alla luce di quanto sopra argomentato,

Vista la particolare valenza ambientale dell’area, rieate all'interno del Parco del Parco Naturale Reuade

Sasso Simone e Simoncello, del SIC “Settori sortirMiante Carpegna e Costa dei Salti” e della ZPSdMe

Carpegna e Sasso Simone e Simoncello”;

Consideratoche la documentazione prodotta relativa al Piarartieolareggiato non consente di procedere ad

una adeguata valutazione delle interferenze caistema ambientale;

Ravvisatal'esigenza di integrare la documentazione presentajuesto Servizio, richiamando il principio di

precauzione, propone di assoggettare alla procedlirdAS il Piano Particolareggiato in questionetd fine, il

Rapporto Ambientale dovra essere redatto tenendtoadei seguenti aspetti:
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occorre effettuare la trasposizione dell’ambito ritriale interessato dal Piano Particolareggiatoelte
tavole di PRG, nell'estratto di mappa catastalegimale e nelle tavole geologiche, geomorfologichieke
pericolosita idrogeologiche e sismiche;

al fine di meglio comprendere I'andamento morfobmgidello stato dei luoghi € necessario produrre un
rilievo plano-altimetrico dell’area, comprensivoldeticolo idrografico superficiale, evidenziand® ¢urve di
livello. Andranno inoltri prodotti i comparativi derofili attuali e di progetto debitamente quotaith scala
1:200, evidenziando sterri e riporti;

occorre predisporre una specifica indagine geolagie geotecnica finalizzata alla caratterizzaziors d
terreni dal punto di vista litostratigrafico, fisic e meccanico, attraverso una adeguata campagna
geognostica con prove in sito ed in laboratorio.ifiltre necessario condurre verifiche di stabilgai profili

di progetto maggiormente significativi, alla lucell@ risultanze delle suddette indagini;

in merito ai nuovi parcheggi, occorre specificar@a lloro esatta localizzazione, fermo restando
'improponibilita di ulteriori sbancamenti per laealizzazione di piani interrati;

per cio che attiene ai materiali di scavo, si rietie di quantificare le terre e i materiali di scavmvimentati,
con indicazione della quantita eventualmente rizgdta in sito e di quella avviata allo smaltimenton
indicazione degli impianti di possibile destinazon

occorre specificare le modalita di smaltimento ereliupero dei materiali derivanti dalla demoliziodel
‘Rifugio del’lEremo’ e della relativa stradina dicaesso, con indicazione degli impianti di possibile
destinazione;

in merito al depuratore, dovra essere rappresentédasua esatta localizzazione e illustrato il suo
funzionamento. Eventuale interferenze con areedtesandranno valutate in relazione a quanto dispost
dalla L.R. 6/2005. Occorre inoltre riportare grafimente la localizzazione del bombolone interra®RL;
riguardo allo smaltimento delle acque reflue (degger e bianche), andranno ridotti i punti di recapit
realizzando un pozzetto di ispezione in prossimélio scarico, funzionale al monitoraggio. La seettel
punto di immissione andra valutata in relazion€aaleguatezza del corpo idrico a ricevere aumentiede
portate conseguenti al maggior carico antropicointrissione nei corpi idrici superficiali e/o I'evierale
attraversamento degli stessi, qualora di propriet@maniale, dovranno comunque essere subordinati al
rilascio della preventiva autorizzazione di cui'att. 93 del R.D. 523/1904 e sottostare agli ademmgiti di
cui all’art. 30 della L.R. 5/2006, di competenzadlascrivente Servizio.

predisporre una planimetria con trasposizione dedite fognaria sulla carta idrologica della zona;
considerata I'importanza ambientale dei luoghi,imaltre dettagliata la produzione di quei rifiutipici delle
attivita dei cantieri (es.: oli, carburanti, rottamspecifici, ecc.), che possono causare fenomeni
d’'inquinamento del suolo, del sottosuolo e dellgws; indicando le modalita che saranno impiegate pe
ridurre i rischi da inquinamento, nonché la destifae di smaltimento e/o recupero prevista per @iinito

e le modalita di detenzione;

il Piano Particolareggiato non evidenzia adeguatameele modalita di recupero ambientale e naturadist
dell'area del ‘Rifugio dellEremo’ e delle aree &s$so pertinenziali, ivi compresa la stradina diessn. Tale
recupero, da effettuare mediante la redazione di specifico progetto, dovra essere coerente costdtm

ambientale e paesaggistico dei luoghi limitrofi @vch pertanto avvenire previa valutazione delle
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caratteristiche botaniche (floristiche e vegetazilindell'area, utilizzando materiale vegetale actono. I
recupero ambientale dovra essere assicurato anehndepporzioni di superfici prative interessate léabpere
di urbanizzazione;

- siritiene poco condivisibile la proposta di monretre la dotazione di parcheggi pubblici e lo stamida
verde, strettamente funzionali all'utilizzo dellfpianto sciistico. Occorre inoltre esporre la sussieza dei
presupposti che portano a legittimare I'eventuatiiévazione di procedure espropriative;

- considerata la particolare delicatezza del contesitaitiene opportuno che il proponente valuti eegenti
soluzioni alternative in grado di migliorare la ceatibilita delle previsioni urbanistiche del Piano
Particolareggiato con le valenze ambientali, naligtiche e paesaggistiche dell’area.

- Il Servizio 4.3 Ambiente, Agricoltura, Tutela della Fauna della Provincia di Pesaro e Urbinaccon nota prot.

16051/09 del 16/03/2009 ha espresso il seguengzegar

EETTTTT Preso atto del contenuto del rapporto préleme finalizzato alla verifica di assoggettabiliéa VAS e
ritenuto che le informazioni emerse dalla documeioi@e prodotta sono insufficienti a valutare le sbilita e le
criticita circa lo stato delle diverse componentnhkientali, con particolare riferimento a potenziatipatti di qualche
rilievo o significativita su flora, fauna e habitaitelati, questo Servizio chiede per il suddeti@nB Particolareggiato

di procedere al formale avvio del procedimento dil¥azione Ambientale Strategica (VAS).”

- La Comunita Montana del Montefeltro zona “B” Carpegna, con nota prot. 1331 del 24/03/2009, trasmessa con
fax del 24/03/09, acquisita agli atti con prot. 78&lel 25/03/2009, ha espresso il seguente parere:
“ ....si evidenzia che dagli elaborati visionati noneege che l'intervento, pur di notevole impatto, yrda
I'abbattimento di piante protette ai sensi dell&kL6/05.
Pertanto per quanto di competenza non si puo egpéralcun parere su quanto richiesto.
Altresi si evidenzia che i proprietari, in casofesse necessita di abbattere piante di alto fusitopuniscano della
necessaria preventiva autorizzazione. Cosi comeam fosse necessario procedere al taglio o atlazione di

superficie boscata.”

In data 18/02/2009 & pervenuta presso questa A.Pnainota di osservazioni da parte di un privato citdino,
nonché Presidente della “Fondazione Eremo della Mawhna del Faggio”, il Sen. Arch. Sauro Turroni,acquisita
agli atti con prot. 12115 del 23/02/2009, con lalgusi esprimono alcune osservazioni e consideragcsi invita

I'autorita competente a sottoporre il Piano allegedure di VAS.

3. DESCRIZIONE DEGLI INTERVENTI E VALUTAZIONE TECNI CA
Il Piano Particolareggiato di Iniziativa Pubblical dComune di Montecopiolo in oggetto costituisceqiladro di
riferimento per la realizzazione degli intervemtiividuati dalla scheda “Area speciale dell’'Erensdlal Madonna del
Faggio” del Piano del Parco del Sasso Simone er&iello (approvato con D.C.R. n. 61 del 10.07.2007).
Come evidenziato nel Rapporto Preliminare i priakijnterventi previsti dal Piano Particolareggiatguardano le
seguenti opere:

- demolizione dell'attuale “Rifugio del’Eremo” e ctastuale ripristino ambientale del sito occupattloda

stesso;
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- realizzazione, presso l'attuale parcheggio, di wowve edifico seminterrato da adibire ad attivita di
ristorazione, ricettiva e servizi di pubblica uéili
— realizzazione delle opere di urbanizzazione primari
In sintesi, le quantita edificatorie previste danm consentono la realizzazione di un fabbricgminterrato su due
livelli avente una SUL massima di 1106 mq, contiémdi 553 mq di SUL per piano. L'altezza massinmgabilita in

7.50 metri. La superficie coperta massima e pafdigamg.

4. VALUTAZIONE DI SIGNIFICATIVITA’ DEGLI IMPATTI AM BIENTALI

Il rapporto preliminare redatto dal soggetto pragrie € stato sviluppato sulla base di quanto italicagli allegati Il e

Il delle Linee Guida Regionali sulla VAS di cuiaDGR 1400 del 20.10.2008.

Dai contenuti degli elaborati presentati e da quaggpresso nei pareri rilasciati dai soggetti camqein materia

ambientale, di cui al predente paragrafo 2), si@viche il rapporto preliminare, inerente la veafdi assoggettabilita a

VAS del piano particolareggiato in oggetto, nonnfece elementi sufficienti per effettuare un’addguealutazione

sulla significativita degli effetti ambientali deanti dall'attuazione degli interventi previsti cdale strumento

urbanistico.

Sebbene il piano interessi un'area di limitate disieni, questo Ufficio, visto il particolare vadorecologico e

paesaggistico del sito, viste le richieste esprdagti SCA coinvolti, secondo il principio di premone,propone di

assoggettare il Piano Particolareggiato inerente Area Speciale del’Eremo della Madonna del Faggio lia

procedura di Valutazione Ambientale Strategica, dicui agli articoli da 13 a 18 del D.Lgs. 152/06 s.m.con le
seguenti precisazioni:

a) i contributi espressi dagli SCA, come riportatial precedente paragrafo 2, dovranno essere recepitiella
redazione rapporto ambientale quali contributi chedefiniscono il livello di dettaglio delle informazoni da
includere nello stesso;

b) nel rapporto ambientale, inoltre, dovranno esser individuati, descritti e valutati gli effetti significativi che
l'attuazione del piano proposto potrebbe avere sulimbiente e sul patrimonio culturale, nonché le
ragionevoli alternative possibili alla luce degli biettivi e dell’'ambito territoriale del piano stesw.

c) In base a quanto stabilito dalla DGR 1400/2008 il Rapporto Ambientale include e sostituisce tuttigli
strumenti di indagine territoriale ed ambientale, d cui all'art. 5, comma 2, della LR 14/2008. Pertato nel
Rapporto Ambientale e nel piano particolareggiato dvranno essere contenute le norme e le indicazioni
progettuali e tipologiche di cui all'art. 5, comma3, della LR 14/2008.

d) al rapporto ambientale deve essere allegata unsintesi non tecnica dei contenuti del piano del rggrto

ambientale stesso, redatta secondo le indicazioniali all’Allegato IV della DGR 1400/2008.

5. CONCLUSIONI

Alla luce delle considerazioni sopra esposte edegri espressi dagli SCA interpellati, riportdtpeecedente paragrafo
2, questo ufficio ritiene che il rapporto prelimiaa redatto dal comune di Montecopiolo, non foraisdementi
sufficienti in grado di escludere possibili effetignificativi derivanti dalla attuazione degli énventi previsti con il

piano particolareggiato in oggetto.
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Pertanto, secondo il principio di precauzione, wlia paragrafo 2.2 comma 2. della D.G.R. 14008&ropone di
assoggettare il Piano Particolareggiato, inerenteArea Speciale del’Eremo della Madonna del Faggioalla
Valutazione Ambientale Strategica, di cui agli arttoli da 13 a 18 del D.Lgs. 152/06 s.m.i., con legscrizioni e i
suggerimenti formulati nel precedente paragrafo 4,volti a definire la portata e il livello di dettaglio delle

informazioni da includere nel rapporto ambientale.

La fase di consultazione preliminare (scopingkudiall’art. 13, commi 1 e 2, del D.Lgs 152/06s.si puo ritenere gia
svolta nelllambito della presente verifica di aggettpbilita, dove si e definito il livello di degho delle informazioni

da includere nel rapporto ambientale.

Il Comune di Montecopiolo, in qualita di autoritétopedente, dovra attivare la fase di consultazionbase a quanto

previsto all'art. 14 del D.Lgs 152/06 s.m.i.

Visto l'art. 19 della L.R. n. 06/07;
Visto I'art. 107 del T.U.E.L. approvato con D.Lgs. d&fa8/2000 n. 267;
Visto l'art. 6 della legge n. 241/90;

DETERMINA

I) Di assoggettare a VAS il Piano Particolareggiataelativo allArea Speciale del’Eremo
della Madonna del Faggio sita nel Parco RegionaleetiSasso Simone e Simoncello, in base
a quanto emerso nell’ambito della verifica di assagettabilita, di cui all’'art. 12 del D.lgs.
152/06 e ss.mm.ii, con le seguenti precisazioni:

a) | contributi espressi dagli SCA, come riportati al precedente paragrafo 2del parere
istruttorio rif. prot. 2999/09 del 26/03/2009,dovranno essere recepiti nella redazione
rapporto ambientale quali contributi che definiscoro il livello di dettaglio delle
informazioni da includere nello stesso;

b) nel rapporto ambientale, inoltre, dovranno esserendividuati, descritti e valutati gli effetti
significativi che l'attuazione del piano proposto ptrebbe avere sull’ambiente e sul
patrimonio culturale, nonché le ragionevoli alterndive possibili alla luce degli obiettivi e
dell’ambito territoriale del piano stesso.

¢ In base a quanto stabilito dalla DGR 1400/2008 , iRapporto Ambientale include e
sostituisce tutti gli strumenti di indagine territoriale ed ambientale, di cui all’art. 5, comma

2, della LR 14/2008. Pertanto nel Rapporto Ambienia e nel piano particolareggiato
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dovranno essere contenute le norme e le indicaziopiogettuali e tipologiche di cui all’art.
5, comma 3, della LR 14/2008.

d) al rapporto ambientale deve essere allegata una $&si non tecnica dei contenuti del piano
del rapporto ambientale stesso, redatta secondo lledicazioni di cui all’Allegato 1V della
DGR 1400/2008.

II) Di dare atto che la fase di consultazione pnelare (scoping), di cui all’art. 13, commi 1 e 2,
del D.Lgs 152/06 e ss.mm.ii., Si puo ritenere gialta nellambito della presente verifica di
assoggettabilita e, pertanto, tutti i pareri espréagli SCA nonché le osservazioni espresse
dall'autorita competente sopra riportate, dovraressere recepite nella redazione rapporto
ambientale quali contributi che definiscono il lieedi dettaglio delle informazioni da includere
nello stesso.

lIl) Di trasmettere la presente determinazione aim@ne di Montecopiolo, che dovra pubblicarla
sul proprio sito web istituzionale per almeno 360rgi, in base a quanto previsto all’art. 12 co. 5
del D.Igs 152/06 s.m.i. e dalla DGR 1400/2008.

IV) Di trasmettere la presente determinazione,omnmfito digitale, a tutti i soggetti competenti in
materia ambientale (SCA) coinvolti nella procedualiaverifica in oggetto, qui di seguito
elencati:

— Parco naturale del Sasso Simone e Simoncello Caapeg

— Soprintendenza per i Beni Architettonici e peraeBaggio delle Marche;

— Regione Marche - Servizio Ambiente e Paesaggio;

— Provincia Pesaro e Urbino - Servizio 4.4 Acque Habé Rischio Idraulico e Sismico;

— Provincia Pesaro e Urbino - Servizio 4.3. Ambien#&gricoltura -Tutela della Fauna;

— ASUR N. 2 - Zona Territoriale di Urbino

- Comunita Montana del Montefeltro zona “B” Carpegna;

— Provincia Pesaro e Urbino - Servizio 4.2 Uso e [autiel suolo — Attivita estrattive —
Bonifica .

V) Di provvedere alla pubblicazione della presedtterminazione sul sito web del Servizio
Urbanistica di questa Amministrazione.

VI) Di dare atto che il presente provvedimento sostituisce altri pareri o autorizzazioni richiesti
dalle vigenti norme e che viene emesso fatti sahentuali diritti di terzi.

VII) Di dare atto che il presente provvedimento momporta per sua natura impegno di spesa.
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VIIl) Di dare atto che il responsabile del procedimto, ai sensi dell'art. 5, 1° comma, della legge

241/90 é I'Arch. Marzia Di Fazio e che la documeitdae concernente la presente fattispecie
puo essere visionata presso lo scrivente Servizio.

IX) Di rappresentare ai sensi dell'articolo 3 commhadella legge 241/90 che la presente
determinazione puo essere impugnata dinanzi al @&t 60 giorni con ricorso giurisdizionale

oppure entro 120 giorni con ricorso straordinarmoranistrativo al Capo dello Stato.

MDF/MP/up
1421VAS\09VAS\0901Mm0105

Dirigente Servizio 4.1
ARCH. BARTOLI MAURIZIO
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