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Al Dirigente del PF
Energia, fonti rinnovabili,
rxsparm:o energatico, AE

Al Dirigentg della PF
Valutazioni ad autorizzaziorni

ambientali

LORDO SEDI

Risposta alls Vs
- prot. 0526786/17 " 9.2009/EFR_11
- prot. 0374479/86.10. 2008/VAA_ 08

fotovoltaici ed eolici. Applicabilita della

DOGGETTO: suforizzazione per impianti T
VIA. DLg; 387, OO.J.

normativa statale sopravvenuta in materia di
152/2006, L. 28/2009. LL.RR. 7/2004 e 6/2007.

I Dirigente dslia PF Energia, foni rinnovabili, risparmio Pnerqeuoo ed atiivita
esirative trasmette If guesito di una Provincia relativo alia dirstia applicabiliia : nnL,L\rltorw
2 pare in cul ha modificato | limiti di potenza stabilitl t dal

regionale della legge. 9/@_/;;;%_ nzlia |
alle procedure di valutazione di impatto ambientals

&Tfs r5272006 per?:’ssoggrtama nto
degli mp,arm per la ondu7nonf: di energia letirica da fontl rmnovabm in presenze di "limit]
diversi, basati anche su para"nmux diversi, comungue | oin restritivi’ stabilit dalia LT, 7/2004.

I Dmg=71 fa .poi presente che la nuova normativa statale nchtadﬁ altresi, & carico del

proponenie un progstto per i impianto fotovoltaico © & biomasse, la dimostrazions delia
cnm ai

disponibilita dsl suolo & domanda se es3a8 §
~ procadimenil in cerso, coﬂsxdsram che Iz legge non |

¢

ia, \/anualmgm‘: appnﬂabll” anche
- alouna-riserva’,

Sulla qu=sﬂmn imtarviens i Dirigente della PF Valutazioni ed autorizzazioni
ambisntali, che esprime il pi roprio orientamento iav e alla sopravvivenza dei fimiti pid
astrittivi fissati dalia legge regionalg, in quanto 1o stesso d.Jgs. 152/2008, all arl. 6, comma
9, dispone che le Rvg oni pas;ono stabilire un decremen'o delie soglie indicats dalio
stesso descreto. Inoltre, dal punto di vista tecnico osserva Cie gia la legge regionale ha
sentato dalle procedure di Via gl impiant fotovoltaict 2 ‘tarra conl superficie radiante
'm’a ore a 5.000 M. (”DI”prﬂd:’ﬂU a2 una potanza di circa 0.6-0,7 MW) & che asisndere
e

heriorments guesta liberalizzazions pud com moriare ]ob}mn m +armini di .consumo di
' F
e’

. suolo e alterazione omne oara‘ﬂeﬂaumc DaDSEOQlSJCh“ delia Region
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Premesso che questa struttura di consulenza & deputata a esprimare parer vertenti
esclusivamente sullinterpretazione delle norme in materie di compstenza regionale,

sullargomento si possono formulare le osservazioni che seguono.

Dopo l'entrata in vigoré della modifica dal Titolo V della Costituzione, la competenza
legisiativa in materia di tutela ambientale & posta esclusivamente. in capo allo Stato, cui
spetta determinare, anche in attuazions degli obblighi comunitari, il livello di tutela . minimo
uniforme, . che si impone sullintero territorio-nazionale come limite alla disciplina che le
Regioni & le Province autonome possono dettare in altre materie di loro compsisnza
(sentenze n. 62 del 2008 e n. 378 del 2007). Resta ferma la compsienza dellz Regioni per
la cura di interessi funzionalmente collegati con quelli propriaments ambientali, per cui la
@pmpetenza statale non esclude la concomitante possibilita per le Regioni di intervenire,
ovviamenie nel rspetio dei fivalll uniformi di tutela apprestatl dallo Stato (da ultimo,
sentenze n. 249 =.314 del 2009): da cid discende che le Regioni, nell'esercizio delie
proprie -competsnze, bsn possono stabilire livelli di ‘tutsla maggiori ovvero' limitl pill
restrittivi, in ragione delle caratteristiche del proprio territorio. S ' .
3 o

1 Tuttavia la Corte costituzionale, z partire dalla sentenza 307/2003, ha anche
chiarito che appartiens comungus allo Stato la Tissazione di fivelil non derogabil, neanche
in senso pilt rigoroso, dalle Regioni, quando gli stessi, pur afferendo - alla tutela
dellambiente, siano stati definitl sulla bass di un bilanciamento con altri intsressi, di rilievo
unitario .anch’essi,. risntrantl in .una competenza statale (coms, nal caso, la. produzions
delfenergia, di compstenza concorente ex ar., 117, terzo comma, Cost). Sintstizza cosl
recentements la sentenza 225/2008: "2 qussto proposilo, & peraliro necessario. precisare
che, se & vero che le Regioni, nellesercizio delle loro competenzs, non debbono violare |
livelli di-tutela del'ambiente posti dallo Stato, & alirettanio vero, che, una volta che quest
UKimi siano stati fissat dallo Stato medesimo, Ie Regioni stesse, purche restino nall'ambito
‘dell'esercizio delle loro compsienze, possono pervenire -2 livelll di tuisla pid glevall
(_seritehze n 104 del 2008 n. 12, n. 30 e'n. 61 del 2009), cos! incidendo, in modo indirstio
sullz tutela dellambiente.... Tale possibilitd & peraliro. esclusa nai casi in cui la legge

statale debba ritenarsi inderogabile, essando. frutio di un_bilanciamento tra pill inferessi
oventualmenie tra-loro in contrasio”. : ' . :
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soglié, disciplinate: dal d.lgs.152/2008, che

Psr quanto riguarda in particolare Ie
procadure  di

determinano la sotioposizione di dsterminal impiant  produttivi alle
valutazione di impatto ambisntale, esse sembrano rientrare nel filone giurisprudenziale da
ultimo delinsato e pertanto sono da ritenere indsrogabill. Peraltro, espressamente lart g,
comma 9, del medesimo d.Igs. conssnie alis_Reglont: ' ,deg;ga_[g,wsgﬁ;@vmwmﬂp_mﬂji_h le
soglie previste, dettando al riguardo specifici criter, parametri e condizioni entro cui &
possibile perle Regioni intervenire. '
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" Allz luce di cid sl pud ritznere che, se la Regione & intervenuta individuando nzlia

it impiant di cui al quesito uniformandosi agli sisss
e hellambito del minimi e messimi ivi previsti,
jonali. ‘Mentrs s=, come si evince dalie note che’sl

par

l.r. 7/2004 soglie pit restrittive ps
criteri stabiliti dalla normativa sta
continuano ad applicarsi le sogli
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riscontrano, la Regione ha individuato tecnicamente gli impianti da sottoporre a verifica o
VIA in base a criteri diversi, si deve applicaré la normativa statale, anche sopravvenuta. -
Sul secondo quesito, vale il principio che le nuove regole si applicano anche ai
procedimenti in corso, in mancanza di disposizioni transitorie contenute nella normativa
sopravvenuta. Le disposizioni adottate dallz I. 99/2009 si riferiscono unicamente agli
impianti eolici per {a produzione di energia eletirica ubicati in mare, atiratti nella
competenza 'S'taga'le'cpn la modifica delfallegato Il alla parte seconda del d.lgs. 152/2006:
una norma specifica del'comma 3 dell'art. 42 della |. 99/2009 preserive infatt] per essi che
le procedure di valutazione di impatto ambientale avviate prima della data di entrata in
vigore della disciplina modificativa sono concluse ai sensi delle norme vigenti al momento
del loro avvio, fatta salva la facolta del proponente di richiedere entro un breve periodo al

Ministero. del!’ambiente'I’applicazio'ne della nuova disciplina. . -

 IL DIRIGENTE DELLA PE . o ' PERIL COMITATO TECNICO
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